Dodatkovy text: DETONATOR &. 2 aneb 9 MILION

. CHVILEK PRO
,Ne kazdy, kdo muZe byt zvolen, by zvolen byt skutecné mél.” DEMOKRACIH
V pondéli 9. 4. 2019 jsme napsali poslanciim, Ze by bylo dobré nevolit do medialnich rad lidi
napojené na dezinformacni scénu €i rovnou takove, ktefi oteviené podporuji zruSeni
vefejnopravnich meédii. Za svou opovaZzlivost jsme to na socialnich sitich pékné schytali. Polovina
diskutérl nas obvinila z kadrovani, pfirovnala k SSM, oznacila nas dopis za bol$evickou praktiku a
pocatek totality, no a nasi rodice pry v roce 1950 litali po Praze s plakaty SMRT HORAKOVE.

No tak lidi, neblaznéte.

V zakoné o RRTV stoji, Ze ¢len RRTV mUZe byt odvolan dopusti-li se ,jednani, které zpochybriuje
jeho nestrannost, nezavislost nebo nestrannost Rady”. Clenové Rady dokonce ,nesméji vykonavat
ani védeckou, pedagogickou, literarni, publicistickou a uméleckou ¢innost zpsobem, jimz by
mohli narusit nebo ohrozit divéru v nezavislost a nestrannost Rady.”

Otazka zni: je Clovek, ktery publikuje na dezinformacnim serveru Protiproud a oteviené prohlasuje
na vSechny strany, Ze by bylo nejlépe vefejnopravni média zrusit, kandidatem nestrannym a
nezavislym? Je zifejmé, ze tomu tak neni, naopak je kandidatem silné zaujatym. Jiny takovy
kandidoval do RRTV uZ fijnu 2018 - ten pro zménu ,Zertoval’, ze CT by bylo nejlépe podminovat a
vyhodit do povétfi(takovym fikdme ,detonator”). Diky protestim verejnosti se do RRTV nakonec
nedostal. Druhy detonator se tam nyni dostal. Nezpochybriujeme jeho inteligenci i orientaci v
medialni sféfe, dokonce ani nezadame jeho odvolani. Zpochybriujeme vSak jeho nezavislost a
chceme, aby poslanci pfi dalSich volbach ctili zakony a smysl instituci.

Pro¢ se tomuhle tématu tak obsirné vénujeme? Protoze tady jde o mnohem vic nez jen o
medialni rady. Jde tady o samotné pojeti demokracie a vyznamu demokratickych instituci. Uplné
nejéastéjsi namitka vici nasim protestnim aktivitam totiz zni: ,To jste demokrati? VZzdyt vy
nerespektujete vysledek demokraticke volby! Ten a ten byl zvolen tam a tam, tak co Vam vadi? Je
tfeba to respektovat.”

Tato logika je zvracena a ukazuje zasadni nepochopeni toho, co je to viastné demokracie.
Kdybychom se ji drzeli, nebylo by mozné kritizovat viibec nikdy nikoho, kdo byl nékam
~demokraticky zvolen”. Byla zvolena liska pro dohled nad kurnikem? Je tfeba to respektovat. Byl
$éfem Ceské narodni banky jmenovan tunelar? Ano, ale demokraticky. Byl jmenovan prokazany
IhaF soudcem? V poradku. Zjistilo se, Ze politik ma stiet zajmda, 1Ze, ovliviiuje Zivé kauzy, nekona
svou praci? Nedé se nic délat, lid ho zvolil. To vSe je absurdni. Pfesné to vSak vyplyva z logiky ,kdyz
byl zvolen, tak si mlze piece délat co chce”, kterou se néktefi snazi zdiskreditovat to, Ze se
snazime plnit tu nejzakladnéjsi povinnost obcan( - kontrolovat, co politici délaji, jestli sliby nejen
davaji, ale také pini, jestli nelZzou, nekradou a jestli dodrzuji zakony.

To, ze byl nékdo nékam zvolen, mu totiz dava mandat pouze k tomu, aby slouzil uéelu, proé¢ byl
zvolen. Soudce je vybran, aby byl nestranny a spravedlivy, politik aby slouZil vefejnému a ne
vlastnimu zajmu, a kontrolor médii aby byl sdm nezavisly a nestranny. No a pokud ten ¢lovék ucel
instituce (=svdj ukol) neplni? Tak v ni nemé co délat! A ob¢ané musi protestovat. ProtoZe kdyz to
délat nebudou, tak se postupné vSechny instituce rozlozi - z politiky se stane $pina, svinstvo a
rejdisté kmotrd, soudy ke spravedInosti dojdou jen obcas, $éfem antimonopolniho Gfadu bude
jmenovan ¢lovek, co se necha zkorumpovat, a z nezavislych medii se stanou média zavisla. Pfesné



tento Ihostejny postoj byl zvolen, tak co” (at uz pfimo ob&any nebo nepfimo politiky) je prece
pricinou toho, pro€ u nas politicka kultura tolik zaostava. Zaostava proto, ze do instituci vybirdme
kohokoliv a pak mu dovolime cokoliv.

Média veFejné sluzby jsou dulezitou instituci. Slouzi verejnosti, ne politikim. Maji byt nezavisla
na aktualnich politickych konstelacich a tlacich a dbat jak na kvalitni kulturni produkci, tak na
fakticky nenapadnutelné zpravodajstvi. V této véci je ziejme, Ze nazory dezinformacnich a
konspiracnich server( do vefejnopravniho média nepatfi. Kdo chce Cist nazory nezavislé ¢ijen
volné zavislé na faktech, najde jich na Aeronetu rano i v noci valnik. Je jisté mozné mit rlizné
nazory, dokonce milion riznych nazor(, ale neni mozné mit dvoji fakta. Vefejnopravni média si
platime pravé kvali tém faktlm. A také kvdli kritice politikd a osvétlovani hospodarské kriminality
padni komu padni. A to je také dlvod, pro¢ hnuti ANO posild do kontrolnich organd verejnopravnich
médii jednoho detonatora za druhym. Omlouva se to demokratiCnosti procesu, ale smrdi to snahou
vefejnopravni média ucelové ovladnout, nebo alespon paralyzovat. V dobé, kdy tietinu ostatnich

Dnes, Ze by se nad BabiSovym vladnutim, podnikanim ¢i minulosti vznasel néjaky stin pochybnosti?

Shrnuti. Mohou poslanci volit do instituci lidi, ktefi je chtgji zlikvidovat? Formalné mohou. Méli by
tam vSak takové lidi volit? V Zddném pfipadé. Kazdy, kdo je zvolen, musi dostat zakladnim
kritériim. Demokracie neznamena pouze vladu vétsiny, ale také respekt k zakontim, spravedinosti
a dokonce i k moréalce. Demokracie je véci hodnot, ne jen distribuce moci. Pokud moc neslouzZi
svemu ucelu, je tfeba ji kritizovat. Pokud mocni neslouzi spolecnosti, ale sobg, je tfeba je
kritizovat. Pokud udélaji nepfijatelny pfeslap pravidel, je tfeba protestovat a zadat napravu.
Jediné touhle verejnou kontrolou je mozné politickou kulturu zlepsit. Kdo byl zvolen, mé délat to,
pro¢ byl zvolen (ne si délat co chce). A pokud to stéle jesté nékomu neni jasné, at prosim odpovi na
tyto otazky: Copak neni spravné kritizovat demokraticky zvoleného politika, ktery zacne zemi
smérovat k totalité? Copak neni spravné kritizovat stranu, ktera vyhraje volby a pak chce uchvatit
cely stat? Copak neni spravné kritizovat, je-li do néjaké instituce zvolen Clovék, ktery naprosto
popira jeji smysl? A copak byste Vy sami neprotestovali, kdyby Vas mél v praci kontrolovat Clovék,
ktery uz pfedem mluvi o VaSem vyhazovu?



